Repablica de Colombia
Corte Suprema de Justicia

$Sala de Casacién Laboral

FERNANDO CASTILLO CADENA

MagiSti'ado ponente .

AL1822-2023
Radicacién n.° 94497
Ac__ta' 25

Bogota D.C, doce (12) de ]11110 de dos m11 ve1nt1tres
(2023) " B |

, H Decide la Sala el recurso de queja interpuesto por el
apoderado judicial de JOHNNY LOPEZ QUINTANA, frente al
auto de 14 de d1c1embre de 2021, proferldo por la Sala
Segunda Laboral del Tribunal Superlor el Distrito Judicial de
Car_tagena de Indias, que negb ejl_recurso extraordinario de
oaiéécion formulado contra 1a:é’ehtencia de 24 de septiembpe,
del mismo afno, en el prOcéso ordinario laboral que ,éSfe
promovié en contra de CBI COLOMBIANA S.A., REFINERIA
DE CARTAGENA S.A. - REFICAR y, como llamadas en
garantia LIBERTY SEGURO‘S.“H S.A. y COMPANIA
ASEGURADORA DE FIANZAS S.A. |

I _ANTECEDENTES:;

, Johnny Lopez Quintana presento demanda ordinaria
laboral para que se declarara que existi0 una «relacion
'laboral» con la empresa CB_I,Colomb1ana S.A. desde el 26 de
diciembre :_dc 2012 has’_ca'ol 20 de octubre de 2014~y1,." :'cﬂon
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ocasion a ello, se «debe [...] las sumas pactadas en el anexo 1
del  contrato denominado beneficios extralegales
borrespondientes al incéritivo de productividad», en
consecuencia, que fue desped1do sin justa causa Y, qﬁe la
empresa = Refineria = de Cartagena SA. - Reﬁcar €s
solidariamente responsable de. las condenas que se

impongan a aquella, por consiguiente, solicitd:

Que se tenga como factor salarial la bonificacion de
asistencia y el bono de productivid.ad';': que se paguen las
difercﬁcias dejadas de cancelar por los conceptos de primas,
cesantias, recargos por trabajo suplementario, nocturno;
dominical, festivos y vacaciones disfrutadas en tiempo,. asi
como la re11qu1da01on de los aportes al sistema de segurldad
social integral, la mdemmzacmn por despldo sin Justa causa,
la moratoria por falta de pago de las prestaciones y salarios
debidos, con la indexacion de las anteriores sumas; que se
declare que la demandada realizé descuentos y retenciqﬁéé
sin autorizacion y sin causa legal; que se condene al pago de
cualquiei“ otra pretension que resulte extra y ultra ﬁétita, asi

como, el pago de costas y agencias en derecho.

El Juzgado Sexto Laboral del Circuito de Cartagena de
Indias, en sentencia de 6 de junio de 2019, resolvié: |
1. Declarar no pfobadas las excepciones de fondo de inexistencia

de las obligaciones, pago y buena fe formuladas por las
demandadas.

2. Declarar no probadas’ las excepciones de fondo formuladas
por las llamadas en garantla

3. Declarar parmalmente probada la excepcién de prescmpcwn
indicando que se encuentran prescritas todas las acreencias
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laborales causadas a favor del sefior JOHNNY LOPEZ QUINTANA
antes del 1 de junio de 2013.

4. Condenar a la demandada CBI COLOMBIANA S.A. a pagarle
al demandante, JOHNNY LOPEZ QUINTANA, la suma de

$1.368.420 por concepto de diferencias dejadas de pagar

correspondientes a horas extras diurnas y nocturnas, y recargos
dominicales y festivos causados desde el 1 de junio de 2012 hasta
el 20 de octubre de 2014.

©'5. Condenar a la demandada CBI COLOMBIANA S.A. a pagarle

al demandante, JOHNNY LOPEZ QUINTANA, la suma de
$192.807 por concepto de diferencias dejadas de pagar
correspondientes a las cesantias causadas durante toda la
relacmn laboral.

6. Condenar a la demandada CBI COLOMBIANA S.A. a pagarle
al demandante JOHNNY LOPEZ QUINTANA la suma de $21.737

- por concepto de diferencias dejadas de pagar correspondientes a
Intereses sobre las cesantias causados desde el 1 de junio de

2013 hasta el 20 de octubrg_e de 2014.

7. Condenar a la demandada CBI COLOMBIANA S.A. a pagarle
al demandante JOHNNY LOPEZ QUINTANA la suma de $108.272
por concepto de diferencias dejadas de pagar correspondientes a
prima de servicios causadas desde el 1 de junio de 2013 hasta el

20 de octubre de 2014.

8. Condenar a la demandada CBI COLOMBIANA S.A. a pagarle

al demandante JOHNNY LOPEZ QUINTANA la suma de $26.549
por concepto de diferencias dejadas de pagar correspondientes a

vacaciones causadas desde el 1 de junio de 2013 hasta el 20 de
octubre de 2014.

9. Condenar a la demandada CBI COLOMBIANA S.A. a pagarle
al demandante una indemnizaciéon moratoria equivalente a la

“'suma de $67.759.080 y a partir del 21 de octubre de 2016, los

intereses moratorios calculados a la tasa mas alta permitida por
la Superintendencia Financiera de Colombia, sobre la suma de
$1.669.500 que se adeuda por concepto de salarios, cesantias y
primas.

10. ‘ACONDENAR a la demandada CBI COLOMBIANA S.A. a
consignar en el fondo de pensiones en el que se encuentre afiliado

el demandante JOHNNY LOPEZ QUINTANA, el valor del calculo
‘- actuarial correspondiente a los aportes no realizados sobre los

siguientes salarios de los siguientes periodos, asi:
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Marzo 176. 400
abrit 333.724
mayo 284.924
Junio 223.931
julio 158.582
agosto 68.137

septiembre | 8.713
noviembre | 96.586
dlmembre 9.20504

julio 166 114
agosto '19.127
septiembre | 184.368
octubre 54.762

11. CONDENAR a REFICAR S.A a que responda sohdarlamente
por. todas las’.condenas proferldas en contra de CBI
.COLOMBIANA S.A.

12. CONDENAR a CONFIANZA S.A a que responda por las
condenas impuestas a REFICAR S.A., y que LIBERTY SEGUROS
S.A debe responder hasta el monto coasegurado en  los
porcentajes indicados en las poélizas de seguros, salvo la
correspondlente a la 1ndemmza010n moratorla

13. Absolver alas demandadas y las llamadas en garantla de las
_‘demas pretensiones de los demandantes (sic).

. 14 Costas a cargo de la parte demandada Para tales efectos se
sefiala como agencias en. derecho el 4% de las condenas
impuestas, calculadas al dla de hoy. :

Inconformes con, la decisiéon de prlmer grado la parte
demandada y las llamadas en garanna 1nterpus1eron recurso
de apelacién y, por sentencia de- 24 de septiembre de 2021,
la Sala Segunda Laboral del Tr1bunal Superior del Cartagena

de Indias, d1spuso

PRIMERO REVOCAR los numerales PRIMERO," SEGUNDO
_ CUARTO, QUINTO, SEXTO, SEPTIMO, OCTAVO, NOVENO,
"DECIMO, ONCE, DOCE y CATORCE de la sentencia apelada de

fecha 6 de junio de 2019 proferida por el Juzgado Octavo (sic)

Laboral del Circuito de Cartagena dentro del proceso Ordinario

laboral seguido por JOHNNY LOPEZ QUINTANA contra ‘CBI

COLOMBIANA S.A.; y las llamadas en garantia LIBERTY

SEGUROS S.A. y CONFIANZA S.A., para en- .su lugar

ABSOLVER a CBI COLOMBIANA S.A., REFICAR S.A. y las

llamadas en garantia LIBERTY SEGUROS S.A. y CONFIANZA
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S.A., de todas las condenas impuestas en primera instancia, por
las razones antes expuestas.

SEGUNDO: COSTAS en primera instancia a cargo del
demandante, se fijan como agencias en derecho en 2 SMLMV.

TERCERO CONFIRMAR en sus demas partes la sentencia
apelada N

ETERCERO: (sic) Sin costas en esta instancia. Se autoriza a la
~ secretaria de esta Sala, teniendo en cuenta que no hay mas
gastos que liquidar, que una vez allegado el expediente a dicha
dependencia y ejecutoriada la providencia, proceda a enviar el
mismo al juzgado de origen. '

De ahi que, la parte demandante, interpuso recurso
extraordinario de casacion Yy, me_"di:ante proveido de 14 de

diciembre de 2021, no fue concédido porque:

[...]

[R]esulta evidente una vez realizadas las operacioneés aritméticas
de rigor, que el monto de las pretensiones solicitadas en la
-.demanda que no fueron concedidas, NO supera el monto de los
120 SMLMV exigidos por la norma para recurrir en casacion, los
cuales para el afio 2021 equivalen a $109.023.120, razén por la
cual no se concederd el recurso extraordinario de casacién
interpuesto por el vocero judicial de la parte demandante.

el

"PRIMERO: NO CONCEDER a la parte demandante el recurso
i extraordinario de Casacidén interpuesto contra la sentencia
proferida el 24 de septiembre .de 2021 por el Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Cartagena, Sala Segunda de Decision
Laboral en este proceso. ordinario laboral de JOHNNY LOPEZ
QUINTANA contra CBI COLOMBIANA S.A. (sic), conforme a las
consideraciones antes expuestas. : '

:-Por lo anterior, el accwnante presenté reposicion y, en

sub81d10 queja, al senalar que:

Debera tenerse en cuenta por parte del sefior juez de tribunal que
la cuantia para el interés para recurrir refiere a todas las
condenas, que se solicitaron en el libelo petitorio, sin distingo a
si fueron o no concedidas en primera instancia y recurridas por
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cuanto el hecho de haber sido apelada por ambas partes la
sentencia de primera instancia agrega un elemento de
incertidumbre que solo se resolvera en sede casacion.

Es asi como estan pendierite condenas relacionadas con:

Despldo injusto e e
Reliquidacién de Horas extras. L
Indemnizacién moratoria.

Pago de prestaciones sociales.

Por auto de 11 de marzo de 2022, el juez de seguridé
grado no repuso, concedlo el recurso de queja y rem1t1o el

expedlente a este organo de cierre para Io pertmente

' De acuerdo con lo previstd"fén los articulos 110 y 353
del Codigo General del Proceso, se corrié traslado de 3 dir;i's‘
término dentro del cual no se remblo pronun01am1ento

alguno de la parte op031tora
III. CONSIDERACIONES

La _]urlspruden01a de la Corporac1on ha premsado que
la viabilidad del recurso de casamon esta supedltada a que
se acrediten los siguientes presupuestos (i) se instaure
contra sentencias que se proﬁeran en procesos ordinarios; (u)
se interponga en término legal y por quien tenga la cahdad
de parte y acredite la condicién de abogado o, en su:lugar,
esté debidamente réﬁresentado por»_"fa‘i:poderado,. y (iii) se
acrgdite ‘el interés econdmico pgramrecurrir previsto en el
articulo 86 del Caodigo Procesal-dél Trabajo y de la Seguridad
Social. | -
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Respecto a este ultimo, la Sala ha indicado que esta
determinado por el agravio que el interesado sufre con la
sentencia que recurre. En el "caso del demandado, tal Valof
esta delimitado por las condenas que econémicamente lo

perjudicén y, en el del demandante, lo define las prefensiones

que le han sido negadas en las instancias o que le fueron

revocadas (CSJ AL467-2022).

Ahora, en ambo’S' casos debe - analizarse ‘si la
1nconform1dad que se plantea en ¢l recurso guarda relacion
con.: los reparos que exhibio el 1nteresado respecto de la
.senten01a de primer grado vy, yerlﬁcarse que la condena sea
determinada o determinabl:e",' para asi poder cuantiﬁcat’“%l

agravio respectivo.

. En el presente asunto, se observa que el interés
economlco para recurrir, se. determma por el valor de las
pretensiones que se reconocieron en la sentencia de prlmera
instancia.,_yf* se revoczirdn en segunda, toda vez que, a
diferencia de lo afirmado en el recur_s._o de reposicion, la parte
deméhdante no interpuso apelacion; de ahi su conformidad
con lo decidido por el a quo y, por tanto, no puede avalarsve:
los argumentos expuestos, estos son, que «/djeberd tenefse
en cuenta por parte del sefior juez de tribrjnal que Za:c'uantia
para el interés parad recurrir reﬁere a todas las condenas que
se sollcztaron en el libelo petitorio, sin distingo a si fueron o no

concedidas en primera instancia y recurridasv.
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Ahora, con el fin de verificar el interés para recurrir en
¢asacion, la Sala reahzo las operaciones antmetlcas

correspond1entes de lo cual se obtuvo el siguiente resultado

¥ i

) ’.-:

1. CALCULO DE PRESTACIONES QUE FUERON ACOGIDAS
EN PRIMERA INSTAN CIA Y REVOCADAS EN SEGUNDA

B

DETERMINACION DEL INTERES JURIDlCO PARA RECURRIR EN CASACION

Concepto \{iﬁ)’i ‘

NUMERAL CUARTO DE LA CONDENA DE- PRIMERA INSTANCIA (REVOCADA EN
SEGUNDA INSTANCIA) POR CONCEPTO.DE DIFERENCIAS DEJADAS.DE PAGAR
CORRESPONDIENTES A HORAS EXTRAS DIURNAS Y NOCTURNAS T
DOMlNlCALES Y-FESTIVOS Lt L

1 L

$ 1.368.420,00

NUMERAL QUINTO DE LA CONDENA DE PRIMERA INSTANCIA (REVOCADA EN
CORRESPONDIENTES A CESANTIAS

SEGUNDA INSTANCIA) POR CONCEPTO DE DlFERENClAS ‘DEJADAS DE PAGAR $ 192.807,00

NUMERAL SEXTO DE LA CONDENA DE PRIMERA lNSTANClA (REVOCADA EN

CORRESPONDIENTES A INTERESES SOBRE LAS CESANTIAS

SEGUNDA INSTANCIA) POR CONCEPTO DE DIFERENCIAS DEJADAS DE PAGAR $ 21.737,00

NUMERAL SEPTIMO DE LA CONDENA DE PRIMERA INSTANCIA (REVOCADA EN

CORRESPONDIENTES A PRlMAS DE 'SERVICIO

SEGUNDA INSTANCIA} POR CONCEPTO DE DIFERENCIAS DEJADAS DE PAGAR - $ 108.272,00

NUMERAL OCTAVO DE LA CONDENA DE PRIMERA INSTANCIA (REVOCADA EN

CORRESPONDIENTES A VACACIONES

SEGUNDA' INSTANCIA) POR CONCEPTO DE DIFERENCIAS DEJADAS DE PAGAR $ 26.549,00

, NUMERAL NOVENO DE LA CONDENA DE PRIMERAVINVSTANC[A (REVOCADA EN
‘ SEGUNDA INSTANCIA} POR CONCEPTO DE lNDEMNlZACION MORATORIA

| e

$ 67.759.080,00

Y]

NUMERAL NOVENO DE LA CONDENA DE PRIMERA INSTANCIA (REVOCADA EN poTET

ART. 65 CST A PARTIR DELMES 25 w . Cr

SEGUNDA INSTANCIA} POR CONCEPTO DE INTERESES MORATORIOS SEGUN EL LT $1.862.904,90

' LIQUIDACION DEL CALCULO ACTUAR[AL

$6.280.541,96

| TOTAL EE.'.’ i=‘ :

s AL
<‘ e
a;‘-:

Luego, en el presente caso se tiene que el trlbunal no
err6 al negar el recurso de casacién, toda}yez que el _r_gsultado
de las pfetensioneé"'qﬁe se reconociefdn en la séﬁfencia de
prlmera instancia y que fueron revocadas en segunda arro;a
un total $77.620.311,86, cuantla que no supera el monto

| minimo que se exige por Iey para la procedencia del mlsmo

pues resulta 1nfer10r ‘al valor de $109 023. 120 que

corresponde a 120 veces el salario minimo mensual vigente,
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contemplado en el articulo 86 del CPTSS, modificado por el
articulo 43 de la Ley 712 de 2001, teniendo en cuenta que
este para el afio 2021 ascendia a $908.526.

En COnsecuencié ”habré de declar:éil'nse bien denegado el
recurso extraordinario de casacmn interpuesto en contra de
la sentencia de 24 de septlembre de 2021, proferida por la
Sala Segunda Laboral del Tribunal Superior del DlStrltO
Judicial de Cartagena de Indias. Asmusmo se ordenara la

devoluc1on de las actuaciones a la preatada corporacmn
" Sin costas.
,m;" DECISION

En mérito de 10 expuesto la Corte Suprema de Justlcla

Sala de Casacion Laboral,
RESUELVE:

PRIMERO DECLARAR BIEN DENEGADO el recurso
extraordmarlo de casacion formulado por el apoderado
Jud1c1al de JOHNNY LOPEZ _Q.__UINTANA, contra la sentencla
de 24 de septiembre de 202 -1",- en el proceso ordinario lgbdfal
que promovié en co_riti*a; de CBI COLOMBIANA S.A. y
REFINERIA DE CARTAGENA S.A. - REFICAR y, como
1lamadas en garantia LIBERTY SEGUROS S.A. y COMPANIA
ASEGURADORA DE FIANZAS S.A.

SEGUNDO: DEVOLVER el expediente al TribUﬁél de

origen.

SCLAIPT-06 V.00 9



Radicacién n.° 94497

TERCERO: Sin costas.

Notifiquese y cumplase.

GERARD ERQ'ZULUAGA

Presidente de la Sala

FERNANDO NA

No firma por ausencia justificada
LUIS BENEDICTO HERRERA DiAZ

C\(Qeecb@@

IVAN MAURICIO LENIS GOMEZ

CLARA INES LOPEZ
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Secretaria Sala de Casaciéon Laboral
Corte Suprema de Justicia
CONSTANCIA DE NOTIFICACION

En la fecha 31 de julio de 2023, a las 8:00 a.m se
notifica por anotacion en Estado n.° 118 la
providencia proferida el 12 de julio de 2023.

SECRETARIA /Q A »

L)

Secretaria Sala de Casacion Laboral
Corte Suprema de Justicia
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

En la fecha 03 de agosto de 2023 y hora 5:00
p-m., queda ejecutoriada la providencia proferida
el 12 de julio de 2023.

pan
%’

SECRETARIA
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